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Registreerimisleht lisatud.

Märt Perve: Suure-Jaani valla üldplaneeringu eelnõule esitatud ettepanekutele on seisukohad koostanud Valdeko Palginõmm. Vaatame need üheskoos üle.
Valdeko Palginõmm: Koostasin valla üldplaneeringule saadetud kooskõlastuste ja 
ettepanekute arutelu protokolli nr 1 põhjal seisukoha igale ettepanekute esitajale eraldi. Valla poolt saadetavad seisukohad on järgmised:
I Muinsuskaitseameti ettepanekute osas:
1. Valla üldplaneeringuga on sätestatud piisav regulatsioon ehitamiseks. Juhime tähelepanu sellele, et tegemist on valla üldplaneeringuga, mitte detailplaneeringuga ega ehitusmäärusega. Valla üldplaneeringuga määratakse üldised maakasutuse ja ehitustingimused. Lisaks on valla üldplaneeringuga määratud miljööväärtuslikud alad ehk teisiti öeldes, miljööväärtuslike alade määramisel arvestati, et sellele alale jääks Suure-Jaani valla seisukohalt olulised, säilitamist väärivad kultuuripärandi objektid. Täpsustatud on ehitustingimused nendel aladel. Leiame, et see on piisav ja veel täpsem regulatsioon valla üldplaneeringu tasandil pole mõistlik ega otstarbekas. Hea meelega oleme nõus nimetatud valdkonda sügavamalt uurima ja iseloomustama, kui Muinsuskaitseamet teeb ettepaneku algatada selle valdkonna teemaplaneering ja leiab teemaplaneeringu koostamiseks vahendid.

2.
Toetame Muinsuskaitseameti ettepanekut ja teeme üldplaneeringus ettepaneku Muinsuskaitseametile tunnistada Jaska mõisakompleks mälestiseks.
OTSUS: Jaska mõisakompleksi omanikele tuleb saata teave Muinsuskaitseameti ettepaneku kohta ning teatada ka üldplaneeringu avaliku arutelu koosoleku aeg.
3.
Ei pea otstarbekaks valla üldplaneeringus lihtsalt markeerida nn. säilinud kultuuripärandi objekte, sest planeering pole turismikaart, vaid vallas ehitamist ja maakasutust reguleeriv dokument. Hea meelega oleme nõus nimetatud valdkonda sügavamalt uurima ja iseloomustama, kui Muinsuskaitseamet teeb ettepaneku algatada selle valdkonna teemaplaneering ja leiab teemaplaneeringu koostamiseks vahendid.

Muinsuskaitseameti kooskõlastusel ei ole viidatud vastuolule seaduse või seaduste alusel kehtestatud õigusaktile. Võttes aluseks planeerimisseaduse § 17 lg 4, loeme planeeringu kooskõlastatuks.
II Viljandimaa keskkonnateenistuse kooskõlastuse kohta:
1.
Teie arvamus, et üldplaneeringuga ei ole võimalik metsakategooriat määrata, ei vasta tõele. Kohaliku omavalitsuse tasandil kaitstav loodusobjekt võetakse kaitse alla planeerimisseaduse kohase üldplaneeringu või detailplaneeringu kehtestamisega või volikogu määrusega, seega üldplaneeringuga on võimalik määrata metsale kaitsemetsa kategooriat. Kuid kaaludes oma võimalusi ja võttes arvesse ka RMK seisukoha, loobume üldplaneeringus kaitsemetsa kategooria määramisest;

2.
parkide defineerimisel lähtutakse Teie ettepanekust ja sõnastus parandatakse;

3.
püsielupaikade määramisel lähtutakse Teie poolt osundatud määrusest ja püsielupaikade loetelu parandatakse;

4.
kontrollitakse looduskaitse üksikobjektide loetelu ning üldplaneeringusse tehakse parandus;

5.
metsise püsielupaikade määramisel lähtutakse Teie poolt toodud andmetest ja üldplaneeringusse tehakse parandus;

6.
segadus rohelise võrgustiku alade paiknemisel erinevatel kaartidel erinevalt parandatakse, võttes arvesse Teie poolt tehtud ettepanekud,ning viiakse kooskõlla valla üldplaneeringu tekstiga.

Parandused tehakse üldplaneeringusse peale avaliku arutelu toimumist.
III  Maaameti kooskõlastuse kohta

Tunnustame Maaametit hoolsa ja üksikasjaliku Suure-Jaani valla üldplaneeringu ja selle keskkonnamõju strateegilise hindamise aruandega tutvumise eest. Eriti väärib tunnustamist see, et erinevalt teistest institutsioonidest (nt Muinsuskaitseamet), on Maaamet kaasa tulnud valla poolt algatatud innovatiivse digitaalse kooskõlastamisega.

Täname tähelepanu juhtimise eest termini „muud alad” ebatäpse kasutamise osas ja vastuolule valla üldplaneeringu tekstis ning kaartidel. Nimetatud ebatäpsus parandatakse, valla üldplaneeringu kaardid viiakse kooskõlla valla üldplaneeringu tekstiga ja põhimõtetega. Tegemist on tüüpilise veaga maakorraldusliku ja planeerimisliku mõtteviisi kohtumisel, kuigi asja olemusest saadakse aru sarnaselt.

Teie ettepanekus muuta üldplaneeringu lahendust toodud viide võrdse kohtlemise printsiibile ei ole siin asjakohane. Vastupidi, Teie ettepanek muuta jätkuvalt riigi omandis olevate maaüksuste põhikasutusotstarbeid peamiselt elamualadeks on üldplaneeringu põhimõtteid ja võrdse kohtlemise printsiipe rikkuv ettepanek. Üldplaneeringu tasandil ei toimu põhimõtteliselt planeerimist maaüksuste kaupa ega ka konkreetsete maakasutuse sihtotstarvete määramist, nagu soovite Teie. Tehtud ettepanekus pole Te selgitanud ega põhjendanud, miks just selliseid põhikasutusotstarbeid soovitakse, mille poolest on üldplaneeringu lahenduse muutmine parem olemasolevast lahendusest, kuidas see aitab kaasa keskkonnasõbralikule arengule jt. Kaalunud Teie ettepanekut oleme seisukohal, et seda ei ole võimalik üldplaneeringu põhimõtteid rikkumata arvestada ja üldplaneeringu lahendust ei muudeta.

Miljööväärtuslike hoonestusalade määramine valla seisukohast vaadatuna ei ole ebaselge, kuid veelkord vaadanud üle kaardid ja teksti peame võimalikuks, et see mis kohapeal on selge ja iseenesest mõistetav, võib võõrale ja eemalviibijale olla arusaamatu. Seega oleme seisukohal, et Teie ettepanek on asjakohane ja otstarbekas ning üldplaneering parandatakse, et vältida ebaselgust nimetatud alade määratlemisel.

Mis puudutab Teie kooskõlastuse munitsipaalomandisse taotlevate maa-alade lõiku, siis peame tunnistama, et kaartide koostamisel on kahetsusväärselt jäänud avamata munitsipaalmaade kiht ja selle vea parandame ning avalikule väljapanekule pannakse üles korrektsed kaardid. 

Võtame teadmiseks Teie ettepaneku ja vaatame läbi munitsipaalomandisse taotletavate maade nimekirja, kuid siis asuksime hea meelega seisukohale, et tulevikus üldplaneeringuga kavandatud maade munitsipaalomandisse taotlemisel ei saa formaal-juriidilised põhjused olla takistuseks maade munitsipaliseerimisel. Eeldame, et üldplaneeringuga kavandatud ja avalikustatud ning avalikul arutelul kokkulepitu on piisavaks argumendiks maade munitsipaalomandisse taotlemisel ning kehtestatud üldplaneering,  kui õigusakt, selle aluseks.

Tõepoolest oleme pöördunud Keskkonnaministeeriumi poole palvega kooskõlastada registrisse kantud maavarade maardlad. Eelnevalt oleme küsinud Keskkonnaministeeriumi hallatavast andmebaasist maavaarade infot ja selle siis muutmatul kujul üldplaneeringu kaardile kandnud. Keskkonnaministeerium on küsinud täiendavaid materjale, kuid oleme seisukohal, et on äärmiselt ebaotstarbekas saata sama info tagasi, mille oleme saanud Keskkonnaministeeriumilt ja mida nad valdavad. Täname tähelepanu juhtimise eest puudu olevatele maardlatele. Teeme uue teabenõude maardlate info kohta ja selle saamisel täiendame üldplaneeringut.

Parandused tehakse üldplaneeringusse peale avaliku arutelu toimumist, välja arvatud munitsipaalmaade kajastamine üldplaneeringu kaartidel, mida tehakse enne avaliku väljapaneku korraldamist.

Võttes aluseks planeerimisseaduse § 17 lg 4, et ei ole kooskõlastusel viidatud vastuolule seaduse või seaduste alusel kehtestatud õigusaktile, lugeda planeering kooskõlastatuks.

IV Lõuna-Eesti Päästekeskuse kooskõlastuse kohta

Valla planeeringu koostamisel on arvestatud Viljandi maakonna riskianalüüsiga niivõrd, kuivõrd seda oli võimalik üldplaneeringu tasandil arvestada. Üldplaneeringu vastavasse ossa lisatakse viide Viljandi maakonna riskianalüüsile.

Oleme seisukohal, et õigusaktid on täitmiseks ka ilma üldplaneeringus viitamata või sellele lisamata ja kehtivad sõltumata sellest, kas üldplaneering on olemas või teda pole. Kaaludes ettepaneku otstarbekust üldplaneeringu aspektist ei ole vastu ja lisame viited Teie poolt toodud õigusaktidele üldplaneeringu vastavatesse osadesse.

Juhime tähelepanu sellele, et Teie esitatud väide kooskõlastamise nõude tulenevusest Päästeseaduse §21 lg8 ei vasta täielikult tõele. Kooskõlastamise nõue tuleneb vaid  maavalitsuse või kohaliku omavalitsuse määratud juhtudel. Püüame mõista Teie muret ja ei ole vastu ettepanekule täiendada üldplaneeringut viidetega Teie poolt toodud õigusaktidele.

Teie viide Vabariigi Valitsuse määrusele, mis nõuab, et ehitisele peab olema tulekahju kustutamiseks vajalik veevarustus ja sellele peab olema tagatud juurdepääs, ei ole üldplaneeringu tasandil lahendatav, vaid sellised nõuded nähakse ette projekteerimise tasandil. 

Mis puudutab Teie viimast märkust tuletõrje veevõtu kohtade kandmise kohta  üldplaneeringu kaardile, siis parandame vea ja üldplaneeringu kaart parandatakse.

Parandused tehakse üldplaneeringusse peale avaliku arutelu toimumist.

V Riigimetsa Majandamise Keskuse seisukohtade kohta

1.
Oleme seisukohal, et vaatamata matka- või terviseradade seisukorrale on otstarbekas üldplaneeringuga tagada nende avalik kasutus. See tagab ka selle, et tulevikus on võimalik saada vahendeid nende korrastamiseks ja hooldamiseks.
2.
Oleme Teiega ühte meelt ja parandame üldplaneeringut punktis 1.2.3 ning nimetatud soovitus jääb planeeringu tekstist välja.
3.
Arvestades Viljandi keskkonnateenistuse ettepanekuga ja kaaludes oma võimalusi loobume Lõhavere linnamäe ümber oleva metsa määramisest kaitsemetsa kategooriasse.
4.
Pärandkultuuri objektide loetelu valmimisel ja digitaliseerimisel lisatakse see üldplaneeringusse.
5.
Üldiselt valla üldplaneeringus erateid ei käsitleta, välja arvatud need, mida soovitakse määrata avalikult kasutatavateks. Kaalume ettepanekut ja kui see osutub mõistlikuks, täiendame üldplaneeringut.
6.
ja  7. Täname tähelepanu juhtimast ebatäpsustele, kontrollime andmed üle ja täpsustame üldplaneeringu kaarte ning legendi. 
VI Viljandi Maavalitsuse kooskõlastuse kohta

Tutvunud Viljandi Maavalitsuse kooskõlastusega võtame teadmiseks täiendavate kooskõlastuste vajaduse vastavalt Teie poolt toodud nimekirjale.

Valdeko Palginõmm: Teedevalitsus pole kahjuks veel oma kooskõlastust saatnud.

Andres Vinni: Teen ettepaneku muuta ptk 2.3.2.1. Suure-Jaani linnas lubatavate piirdeaedade osas. Näiteks sepistatud aed võiks kindlasti lubatud olla. Seda piirangut tuleks muuta.
Valdeko Palginõmm: Praegused piirangud üldplaneeringus ei välista erandite tegemist juhul, kui see sobib ja on põhjendatud. Sellistel erijuhtudel on otsustajaks vallavolikogu.

Avo Järve: Miljööväärtuslikel aladel peavad siiski jääma rangemad piirangud, muus osas võib leebemad piirangud kehtestada. 

Are Aua: Kui vald nüüd loeb erinevate institutsioonide otsused kooskõlastatuks, kas see on siis lõplik?

Valdeko Palginõmm: On küll. Kui otsuses üldplaneeringut mitte kooskõlastada ei ole viidatud vastuolule ühegi seaduseparagrahviga, võib planeerimisseaduse kohaselt planeeringu kooskõlastatuks lugeda.

Märt Perve: Minu kätte on jõudnud ka ettepanek Nuutre külas asuval Ilvese katastriüksusel muuta planeeringujärgne puhkeala elamualaks.

Valdeko Palginõmm: Praegu on seal ju maatulundusmaa ning omanik võib oma elamu sinna ehitada. Valla seisukohast oleks kindlasti õigem jätta sinna puhkeala. Igal juhul ei saa ühe katastriüksuse kaupa põhisihtotstarbeid muuta. Ettepaneku esitajale tuleks vastata, et ettepanek tuleks esitada koos põhjendustega üldplaneeringu avaliku väljapaneku ajal. 
Andres Vinni: Meil on Suure-Jaani linnas nii palju tühje ja lagunevaid maju. Uute ehitamise asemel peaks püüdma need vanad korda teha.
Valdeko Palginõmm: Volikogu võiks heakorramäärusele viidates teatada, et hakatakse üle vaatama tühje, lagunevaid maju. Kui 2 aastat on hoone räämas ja ohtlik, saab seda seadusejärgselt sundvõõrandada. Muidugi enne saab teha ettekirjutusi, määrata trahvi jne. Olenevalt olukorrast saab edaspidi volikogu vastavalt muuta oma õigusakte ja lisada sanktsioone, kui vaja. 

Arnold Pastak: Kas üldplaneeringuga saab määrata erateid avalikeks teedeks?
Valdeko Palginõmm: Jah. Seda saab teha. Pärast tuleb sõlmida loomulikult ka vastav leping.

Arnold Pastak: Kindlasti tuleb siis saata kõigile neile inimestele, kelle erateid planeeringuga avakuks soovitakse muuta, vastavad teated. Teated tuleb saata tähitud kirjaga. 

Valdeko Palginõmm: Kui tee avalikuks muutmine on üldplaneeringu eelnõus sees ja see on pandud avalikule väljapanekule ning inimene pole vastuväidet esitanud, siis loetakse seda ettepanekuga nõustumiseks. Selle alusel saab vajadusel sundida kodanikke sõlmima edaspidi avaliku kasutamise lepingut. 
Kokkuvõtteks teen ettepaneku praegusel kujul Suure-Jaani valla üldplaneeringu eelnõu heaks kiita ja panna see avalikule väljapanekule. Järgmisel vallavolikogu istungil 24. aprillil paks vallavolikogu vastava otsuse vastu võtma. Teated tuleb kindlasti avaldada nii valla- kui maakonnalehes ning valla kodulehel.
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